ALVA paljastaa osaamattomuuden

HANNU KORHONEN, lehtori emeritus, Orimattila

Laskutaitojen heikkenemisesta on pidetty kovasti melua viime vuosina. Virikkeen antajina ovat usein olleet
ammattikorkeakoulujen matematiikan opettajat tai ylioppilastutkintolautakunnan sensorit. Kansallisten ja
kansainvalisten arviointien tulokset tukevat naita havaintoja vain jossain maarin, silla peruskoululaisemme
menestyvat edelleen erinomaisesti kansainvalisissa vertailuissa. Ero johtuu ensisijaisesti nakékulmasta.
Opettajat ja sensorit tarkastelevat yksiléiden suorituksia, kun taas arviointitutkimukset tuottavat ja ver-

tailevat keskiarvoja.

rvioinnin painopistetti tulisikin ehki siir-

tifi vksiloarvioinnin suuntaan, silli vasta se

paljastaa, miti osataan ja mitd ei ja kenen
taidoissa on puutteita. Ilman tillaista tietoa on mah-
dotonta suunnata korjaavia toimia niiti tarvitseville.
Erinomainen viiline laskutaitojen puutteiden paljas-
tamiseen on Ammaitilaskennon valmiksien kartoitus
ALVA.

ALVA on pienen matematiikan opettamiseen eri-
koistuneen yrityksen Opperin tuotantoa. Sen keskei-
nen osa on yksitoistaosainen
laskutaitomittari: 10-jirjestel-
mii, pifssilaskuja, desimaali-
luvun kisite, murtolukulasku-
ja, desimaali- ja murtolukuja,
vksikaiti, suuruusluokan arvi-
ointia, yksikdiden muunnok-
sia, yhtilditd ja verrantoja,
prosenttilaskentaa sekii koko-
naisia ja osia. Tehtfivii on kaik-
kiaan 90.

Apua opettajalle
Kansiossa (Kuva 1) on tehtii-
viisarjan lisiiksi opettajan oh-
je. vastaukset ja pisteitysohjeet
sekii ryhmiikohtainen tuloslo-
make, joka on saatavissa myos
siihkoiseni Excel-taulukkona.
Hyvin tiirkedi osa on korjaavan
opetuksen materiaali. Se on tar-
koitettu kiytettiiviiksi ALVAn
jilkeen joko vksilollisesti tai pie-
nessi ryhmiissi.
Toimintaohjeet ovat niin yk-
sityiskohtaiset, etti materiaalia
osaa kiyttiii pedagogisesti oi-
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Kuva 1. ALVA-kansio.

kein sellainenkin opettaja, joka ei ole erikoistunut
matematiikan erityisopetukseen. Lisiilukemiseksi tar-
jotaan toiminnallisen matematiikan kirjoja, muiden
muassa Timo Tapiaisen Pii-kirjaa.
Harjoitusmateriaalia on, niin kuin luonnollisel-
ta tuntuukin, selviisti enemmin kuin itse koeteh-
tiviii. Koko paketin huolellista suunnittelua todis-
taa, etti myds harjoitustehtiviin on vastaukset.
Harjoitusmateriaalia tiydentivit junnauskokeet, joi-
den avulla on mahdollista selvittii oppilaiden las-
kutaitoja ja -strategioita. Ne
sopivat myds kertaamiseen
(junnaamiseen!).

ALVA eiole syntynyt tyh-
jistd, vaan sen pohjana on
kaksi kymmenkunta vuotta
ammattioppilaitoksissa kiiy-
tettyii testiii. Uutta materiaa-
lia kokeiltiin kahden vuoden
ajan uusmaalaisessa Laurea-
ammattikorkeakoulussa sai-
raanhoitajiksi opiskelevien
ryhmissi. Tehtivii on eni-
ten yksikdiden muunnoksis-
ta, yhtildisti ja verrannoista
seki kymmenjiirjestelmiisti.
Ne ovat valtaosaltaan hel-
pohkoja, mutta niinpi hy-
viksymisrajakin on korke-
an tuntuinen: 80 prosenttia.
Kiiytinnossi tydeliimin vaa-
timukset ovat joskus vieliikin
korkeammat. Esimerkiksi Lii-
kelaskennassa tavoitetaso on
sata prosenttia, silli vksikin
annostusvirhe saattaa koitua
kuolemaksi.



Tulos: 38 / 90 pistetti oikein, 42 % oikein, 58 % viirin | Raja 80 % oikein

10-jarjestelma 30 %!
Piidssilaskuja 67 %
Desimaaliluvun kisite 40 %!
Murtolukulaskuja 0 %!!

Desimaali- ja murtolukuja
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6. Yksikditi 33%

7. Suuruusluokan arvicintia 67 %

8. Yksikéiden muunnoksia 75 %

9, Yhtilsitd ja verrantoja 25 %!

10. Prosenttilaskua (0%

11. Kokonaisiaja osia 100 %
7.18.19.110.| 11. | YHT.

Max. pisteet 10 6 |10 4 | 8 | 6

6|16 | 12| 6 6 90

nawan 3 4|4/0/0]2
Io:kem |

SRR 7126|484
VYaann

4123‘0‘6 38

214|196 | 0| 52

Kuva 2. ALVAn lokset, 38-vuotias lahihoitaja, joka on aloittamassa sairaanhoitagaoprintoja.

Korkea tavoitetaso kertoo paljon myds ALVAN
laadusta oppimistulosmittarina. Yksittiiisen tehti-
viin erottelukyky pienenee teoreettisista syisti rat-
kaisuprosentin kasvaessa. Ratkaisuprosentin ollessa
yli 80 osion erottelukyky jii niin pieneksi, etti usein
osio hylitidin, jos testin tavoitteena on jirjestid oppi-
laat luotettavasti osaamisen mukaiseen jérjestykseen.
Niin ei kuitenkaan ole tehty ALVAa koottaessa, silli
sen tarkoitus on toinen. Se ei vertaa oppilaita, vaan
osoittaa ne, joiden laskutaidoissa on puutteita ja ker-
toa, missi puutteet ovat.

ALVAa kiiytetiiiin eniten peruskouluissa, mutta
myds ammatillisissa oppilaitoksissa ja lukioissa seki
jonkin verran ammattikorkeakouluissa. Osaamista
koskevat tulokset ovat olleet kaikilla asteilla hyvin
samansuuntaiset. Tietyt asiat ovat jffineet oppimatta
monelta oppilaalta Lihes kokonaan. Sellaisia opiske-
lijoita on jopa opettajaksi koulutettavissa.

Puutteita osaamisessa

Heikoimmin osataan murtoluvut, vksikot ja ehkii vii-
hin yllittien myds prosentit. TAmi koskee seki ai-
kuisia ettii ammattikorkeakoulun tai lukion opintoja
aloittavia. Ryhmikeskiarvot eiviit anna oikeaa kuvaa
tilanteen vakavuudesta. Erfifissiikin lukion lyhyen ma-
tematiikan opintoja aloittavassa 21 opiskelijan ryh-
miissii oli kolme opiskelijaa, jotka eiviit saaneet oikein
yhtiisin murtoluku- tai vksikkotehtivii ja nelji, joilla
kaikki prosenttitehtiviit meniviit viifirin,

Eiviitki vaikeudet keskity aina samoille oppilaille.
Edelliset nollatkin jakautuivat kaikkiaan seitsemiil-
le opiskelijalle. Yhdeltsi on siis jifinyt oppimatta yh-

ti ja toiselta toista. Korjaavia toimia ei voi niiin ollen
kohdistaa koko ryhmiifin, vaan tuen on oltava yksi-
16llisti.

Vakava ja annetun opetuksen vaikuttavuuden ky-
seenalaistava havainto on, etti tiedot ja taidot ka-
toavat kouluopetuksen piiityttyii. Aikuisen matema-
tilkan osaaminen voi olla kaukana tavoitteeksi ase-
tetusta 80 prosentin tasosta (Kuva 2). Tukea eiviit
siis tarvitse vain koululaiset, vaan myds aikuiset seki
tydelimiissi etti edelleen kouluttautuessaan. Tietysti
voitaisiin ehkii myds odottaa pysyviimpiii oppimistu-
loksia koulun matematiikan opetukselta.

Sitd phditelmii, etti opetussuunnitelmaa oli-
si muutettava vieli enemmin laskutaitojen harjoit-
telua painottavaan suuntaan, ei suinkaan pidi teh-
di, vaan piin vastoin. Opetuksen ja siten oppimisen
laatua on parannettava, mutta ei rutiiniharjoittelun
méirii lisiamilli, Sitd on usein jo nytkin enemméin
kuin opetussuunnitelman perusteet antavat ymmmdir-
tiii sekii opetuksessa ettii oppikirjoissa.

On huolehdittava siiti, etti kukin oppija ymmiéir-
tiifl, miti on tekemdissii, jotta taidot eiviit jiisi vain ul-
koa opittujen sifintdjen varaan. THmi tarkoittaa ajan
antamista yksildllisesti ja monipuolisten konkreettis-
ten kokemusta tarjoamista esimerkiksi toimintayiili-
neiden avulla. Ja aika sithen on otettava nimenomaan
rutiiniharjoittelusta! Miten timi tehdiisin, onkin sit-
ten jo toisen jutun aihe.

Kiyttdjien kommentteja on luettavissa Opperin
verkkosivulta http://www.opperi.fi/. Sielti on saata-
vissa myds ALVAn tilausohjeet sekii paljon muitakin
opetus- ja materiaalivinkkeji. B
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